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eine  Reform  des  § 48  Abs.  2  GmbHG,  in:  Greineder/Pörnbacher/Vogenauer
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4. Die gelöschte Limited mit Restvermögen in Deutschland: Stehen Gläubiger und
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GmbHR 2009, 983 – 988 (gemeinsam mit Knut Rietschel) 
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AG 
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11. „Say on Pay“ – erste Erfahrungen der Hauptversammlungspraxis 

DB 2010, 545 – 547 (gemeinsam mit Dr. Barbara Deilmann) 
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Hauptversammlung 

BB 2010, 722 – 725 (gemeinsam mit Dr. Barbara Deilmann) 
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BB 2013, 2314 – 2318 (gemeinsam mit Dr. Georg-Peter Kränzlin und Dr. Burkhard

Fassbach) 

20. Auseinandersetzung in Freiberuflersozietäten 

AnwaltZertifikatOnline HaGesR 14/2014, Anm. 1 (gemeinsam mit Dr. Reinhard  
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GmbHR 2017, 907 – 913 
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tragung in das Handelsregister auf dem Prüfstand des EuGH 

NZG 2019, 934 – 936 

24. Handlungsbedarf durch das neue Geschäftsgeheimnisgesetz für Vertraulichkeits-

vereinbarungen im Rahmen von Liefer- und Vertriebsverträgen 

ZVertriebsR 2019, 288 – 292 (gemeinsam mit Dr. Fabienne Kutscher-Puis) 

25. Auswirkungen der COVID-19-Pandemie auf Lieferverträge 

GWR 2020, 147 – 152 

26. Umfassende Modernisierung des Personengesellschaftsrechts – Entwurf der Ex-

pertenkommission 

BB 2020, 1295 – 1299 
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27. „Abgasskandal“-Entscheidungen des BGH: Meilensteine in der Aufarbeitung, aber

im Ergebnis wenig Hoffnung für die geschädigten Käufer 

BB 2020, Heft 37, I 

28. Die virtuelle Hauptversammlung als dauerhafte Alternative oder zurück zur Prä-

senz? 

WPg 2022, 1364 – 1368 (gemeinsam mit Dr. Carsten Wettich) 

29. Das EuGH-Urteil „Edil Work 2“ und seine kollisionsrechtlichen Folgen: Endgülti-

ges Aus der Sitztheorie? 

BB 2025, 899 – 903 

V. ENTSCHEIDUNGSANMERKUNGEN 

1. Anmerkung zum Urteil des EuGH, C-210/06 („Cartesio“): Niederlassungsfreiheit –

Der Gründungsmitgliedstaat kann es einer Gesellschaft verwehren, ihren effekti-

ven Verwaltungssitz in einen anderen Staat zu verlegen und zugleich eine Gesell-

schaft des nationalen Rechts zu bleiben 

EWS 2009, 38 – 39 

2. Anmerkung zum Urteil des BAG, 3 AZR 169/07: Kein Anspruch von Betriebsrent-

nern  auf  Sicherheitsleistung  für  künftige  Rentenanpassungen  gegen  ehemals

herrschendes Unternehmen 

GWR 2009, 368 
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3. Anmerkung zum Urteil des BGH, II ZR 166/07: Zum Stimmverbot wegen einer ge-

meinsam begangenen Pflichtverletzung 

BB 2009, 2729 

4. Anmerkung zum Urteil des SG Bremen, S 8 R 200/07: Geschäftsführender Direk-

tor einer gemeinnützigen Stiftung ist trotz eingeschränkter Weisungsgebunden-

heit sozialversicherungspflichtig 

GWR 2009, 478 

5. Anmerkung zum Urteil des BAG, 10 AZR 664/08: Gleichbehandlung bei Aktienop-

tionsprogrammen für Führungskräfte 

GWR 2010, 44 

6. Anmerkung zum Urteil des LG Stuttgart, 32 O 5/09: Informations- und Auskunfts-

rechte des besonderen Vertreters bestehen nur bei Anfangsverdacht möglicher

Ersatzansprüche der AG 

GWR 2010, 114 

7. Anmerkung zum Urteil des BGH, II ZR 70/09: Vereinbarung der Geltung des Kündi-

gungsschutzgesetzes im Geschäftsführerdienstvertrag ist wirksam 

GWR 2010, 344 

8. Anmerkung zum Urteil  des OLG Stuttgart,  9 U 37/10: Außerordentliche Kündi-

gung eines Geschäftsführers bei ehrverletzenden Äußerungen 

GWR 2011, 124 

9. Anmerkung zu den Urteilen des LAG Rheinland-Pfalz, 1 Sa 348/10, 1 Sa 349/10:

Wiedereinstellungsanspruch mangels zeitlicher Befristung einer Betriebsverein-

barung auf Konzernzugehörigkeit der Tochter 

GWR 2011, 223 (gemeinsam mit Dr. Barbara Deilmann) 
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10. Anmerkung zum Urteil des OLG Karlsruhe, 7 U 81/10: Recht des Geschäftsführers

zur  fristlosen Kündigung seines Anstellungsvertrages bei  Beschränkung seiner

Kompetenzen 

GWR 2011, 261 

11. Anmerkung zum Beschluss des OLG Celle, 3 U 65/11: Keine fristlose Kündigung

eines  Vorstandsmitglieds  bei  im  Vorstand  allgemein  üblichem  Verstoß  gegen

Grundsätze der Datensicherheit 

GWR 2011, 433 

12. Anmerkung zum Urteil des OLG Düsseldorf, I-6 U 42/11: Nachträgliche Änderung

der ergebnisabhängigen Tantieme eines Vorstandsmitglieds bei Neufeststellung

des Jahresabschlusses ist zulässig 

GWR 2011, 570 

13. Anmerkung zum Beschluss des BGH, II ZB 20/11: Keine Zulassung von Aufsichts-

ratsmitgliedern mit nur beratender Funktion in einer dem MitbestG unterliegen-

den GmbH 

BB 2012, 667 

14. Anmerkung zum Urteil des OLG Karlsruhe, 9 U 18/11: Pfändung von verschleier-

tem  Arbeitseinkommen  des  Vorstandsmitglieds  einer  AG  auch  bei  schlechter

wirtschaftlicher Lage der AG 

GWR 2012, 129 

15. Anmerkung zum Beschluss des KG Berlin, 25 W 79/11: Nachweis der Vertretungs-

befugnis des directors einer private limited company 

BB 2012, 1311 
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16. Anmerkung zum Beschluss des OLG München, 34 Sch 4/12: Streitwertfestsetzung

durch das Schiedsgericht auch in internationalen Schiedsverfahren zulässig 

GWR 2012, 440 

17. Anmerkung zum Beschluss des OLG München, 31 Wx 312/13: Eintragung beding-

ter Kapitalerhöhung gegen Wandelschuldverschreibung ohne Vorlage von Sach-

einlageverträgen und Sachprüfungsbericht zulässig 

GWR 2013, 441 

18. Anmerkung zum Urteil des LG Frankfurt a.M., 3-09 O 96/13: Gesellschaftsrechtli-

che Treuepflicht kann Stimmabgabe für Insolvenzplan entgegenstehen 

GWR 2013, 466 

19. Anmerkung zum Beschluss des BGH, II ZR 142/12: Darlegungs- und Beweislast des

Gesellschafters für die Erfüllung der Einlagepflicht 

GWR 2014, 84 

20. Anmerkung zum Urteil des BGH, II ZR 84/13: Keine Reichweitenbeschränkung all-

gemeiner Mehrheitsklauseln durch Bestimmtheitsgrundsatz 

GWR 2015, 11 

21. Anmerkung zum Beschluss des BGH, II ZR 119/14: EuGH-Vorlage zur Anwendbar-

keit des § 64 II GmbHG a.F. auf eine Limited 

GWR 2015, 40 

22. Anmerkung  zum  Urteil  des  BGH,  IX  ZR  109/15:  Monatelanges  Schweigen  auf

Rechnungen und Mahnungen als Indiz für Gläubigerkenntnis von der Zahlungs-

einstellung 

GWR 2016, 258 
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23. Anmerkung zum Urteil des OLG Karlsruhe, 12 U 31/16: Rügeobliegenheit des Käu-

fers entfällt beim Streckengeschäft nicht durch Nachfrage beim Hersteller 

GWR 2016, 382 

24. Anmerkung zum Urteil des OLG Brandenburg, 7 U 52/15: Fortbestand einer ge-

löschten Limited in Deutschland 

BB 2016, 2900 

25. Anmerkung zum Urteil des OLG Köln, 18 U 93/15: Existenzvernichtungshaftung

des mittelbaren GmbH-Gesellschafters bei einer „Upstream“-Sicherheit 

GWR 2017, 18 

26. Anmerkung zum Urteil des BGH, II ZR 314/15: Formwechsel einer GmbH in eine

GbR – Rechtsscheinhaftung eines zu Unrecht im Handelsregister eingetragenen

Gesellschafters 

BB 2017, 397 

27. Anmerkung zum Urteil des BGH, VIII ZR 232/15: Kündigung einer GbR wegen Ei-

genbedarfs eines Gesellschafters ist zulässig 

GWR 2017, 76 

28. Anmerkung zum Beschluss des BGH, VII ZR 112/14: Verlust der Partei- und Pro-

zessfähigkeit einer verklagten und nach Rechtshängigkeit gelöschten Limited 

NZG 2017, 396 

29. Anmerkung zum Beschluss des BGH, II ZB 19/15: Fortbestand einer im Ausland

gelöschten Limited als Restgesellschaft für ihr in Deutschland belegenes Vermö-

gen 

GWR 2017, 139 
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30. Anmerkung zum Urteil  des  BGH,  VII  ZR 269/15:  Verbrauchereigenschaft  einer

GbR bei einer juristischen Person als Gesellschafterin 

BB 2017, 1425 

31. Anmerkung zum Beschluss des OLG Hamm, 27 W 175/16: Anmeldepflichten des

Geschäftsführers einer UG (haftungsbeschränkt) auch nach Insolvenzverfahrens-

eröffnung 

BB 2017, 1684 

32. Anmerkung zum Beschluss des OLG München, 31 Wx 194/17: Eintragungsfähig-

keit einer Vertretungsregelung eines Geschäftsführers 

BB 2017, 2256 

33. Anmerkung zum Urteil des OLG Köln, 13 U 94/15: Einordnung einer Gesellschaft

bürgerlichen Rechts als Verbraucher bei Abschluss eines Kreditvertrages 

BB 2017, 2391 

34. Anmerkung zum Beschluss des OLG Köln, 2 Wx 204/17: Beurkundung einer Sat-

zungsänderung  –  GmbH  und  nicht  deren  Alleingesellschafter-Geschäftsführer

haftet für Notargebühren 

BB 2017, 3026 

35. Anmerkung  zum Beschluss  des  OLG  Frankfurt,  20  W  229/14:  Anmeldung  der

Zweigniederlassung einer Limited – welche Unterlagen sind vorzulegen? 

BB 2018, 148 

36. Anmerkung zum Beschluss des OLG Nürnberg, 12 W 2005/17: Berichtigung einer

notariellen Gesellschafterliste nach Aufnahme in den Registerordner 

BB 2018, 340 
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37. Anmerkung zum Beschluss des ArbG Mannheim, 14 BV 13/16: Arbeitnehmerbe-

teiligung im Aufsichtsrat nach Umwandlung einer AG in eine SE 

BB 2018, 1664 

38. Anmerkung zum Urteil des OLG München, 23 U 2092/16: Ausübung von Stimm-

rechten in der Gesellschafterversammlung einer Tochtergesellschaft 

BB 2018, 1937 

39. Anmerkung zum Beschluss des OLG Nürnberg, 12 W 669/18: Mehrfachvertretung

bei der Geschäftsführerbestellung – kein Anwendungsfall des § 181 BGB 

BB 2018, 2579 

40. Anmerkung zum Urteil des BAG, 10 AZR 295/17: Verwässerungsausgleich bei ef-

fektiven Kapitalerhöhungen 

BB 2018, 2752 

41. Anmerkung zum Beschluss des KG Berlin, 22 W 22/18: Nachtragsliquidation für im

Ausland gelöschte Limited 

GWR 2018, 432 

42. Anmerkung zum Urteil des FG Köln, 13 K 3142/13: Haftung des directors einer ge-

löschten Limited für Steuerschulden der deutschen Zweigniederlassung 

GWR 2018, 438 

43. Anmerkung zum Urteil des OLG Hamm, 27 U 14/17: Treuepflichtverletzung bei

fehlerhaften Angaben in der Einladung zur Gesellschafterversammlung 

BB 2018, 2836 
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44. Anmerkung zum Beschluss des LAG Baden-Württemberg,  19 TaBV 1/18: Keine

Sitzgarantie für Gewerkschaftsvertreter im Aufsichtsrat bei SE-Gründung durch

Umwandlung 

GWR 2018, 448 

45. Anmerkung zum Urteil des LAG Berlin-Brandenburg, 21 Sa 391/18: Heilung von

Fehlern bei der Unterrichtung beim Betriebsübergang 

BB 2019, 128 

46. Anmerkung zum Urteil des BGH, II ZR 199/17: Keine Differenz-, aber Existenzver-

nichtungshaftung bei Verschmelzung einer insolventen GmbH auf eine (zuvor)

solvente GmbH 

GWR 2019, 43 

47. Anmerkung zum Beschluss des OLG Köln, 4 Wx 4/18: Wirksamkeit einer zustands-

begründenden Satzungsdurchbrechung 

BB 2019, 595 

48. Anmerkung zum Urteil des BGH, II ZR 455/17: § 283b Abs. 1 StGB ist kein Schutz-

gesetz i.S.d. § 823 Abs. 2 BGB 

GWR 2019, 128 

49. Anmerkung zum Urteil des LG München I, 29 O 2250/18: Vorsätzliche sittenwidri-

ge Schädigung gem. § 826 BGB durch unzulässige Abschalteinrichtung („Abgas-

skandal“) 

GWR 2019, 149 

50. Anmerkung zum Beschluss des OLG Düsseldorf, I-3 Wx 22/18: Amtsniederlegung

eines GmbH-Geschäftsführers – Verhältnis von Registerzwang und Amtslöschung 

BB 2019, 1364 
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51. Anmerkung zum Urteil des OLG Koblenz, 5 U 1218/18: Anspruch des Käufers ei-

nes Fahrzeugs mit unzulässiger Abschalteinrichtung gegen den Hersteller gem.

§ 826 BGB („Abgasskandal“) 

GWR 2019, 388 

52. Anmerkung zum Beschluss des OLG Düsseldorf, 3 Wx 64/17: Nachweis der Ver-

tretungsberechtigung des alleinigen directors einer Limited 

BB 2020, 84 

53. Anmerkung zum Beschluss des OLG München,  8  U 5307/19:  Sekundäre Darle-

gungs- und Beweislast des Fahrzeugkäufers bei Kauf nach Bekanntwerden des

Abgasskandals 

GWR 2020, 160 

54. Anmerkung zum Urteil  des BGH, II  ZR 10/19: Nicht durch freies Vermögen ge-

deckter Abfindungsanspruch des ausgeschiedenen Kommanditisten einer GmbH

& Co. KG ist erst bei Schlussverteilung zu berücksichtigen 

GWR 2020, 204 

55. Anmerkung zum Urteil des OLG Schleswig, 17 U 80/19: Reichweite der Hinweis-

pflichten eines Steuerberaters bei drohender Insolvenz 

GWR 2020, 205 

56. Anmerkung zum Urteil des BGH, II ZR 233/18: Auch nach Abschluss der Liquidati-

on einer GmbH ist Schutzgesetzeigenschaft von § 64 Satz 1 GmbHG zu verneinen 

BB 2020, 1237 

57. Anmerkung zum Beschluss des OLG Hamm, 27 W 26/20: Veränderungsspalte ist

außerhalb von § 2 Abs. 2 GesLV nicht zwingend 

GWR 2020, 244 
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58. Anmerkung zum Urteil  des OLG Stuttgart,  1 U 247/18:  Abschluss einer Aufhe-

bungsvereinbarung steht einer Feststellung der Unwirksamkeit der Abberufung

als Geschäftsführer entgegen 

GWR 2020, 263 

59. Anmerkung zum Urteil des BFH, VII R 30/18: Geschäftsführerhaftung nach Bestel-

lung eines vorläufigen Insolvenzverwalters 

GWR 2020, 268 

60. Anmerkung zum Beschluss des BGH, IX ZB 84/19: Bei Firmenbestattung fehlt das

Rechtsschutzinteresse für einen Antrag auf Eröffnung des Insolvenzverfahrens 

GWR 2020, 309 

61. Anmerkung zum Beschluss des OLG Düsseldorf, I 3 Wx 57/20: Freiwillige Einrei-

chung einer aktualisierten Gesellschafterliste ohne mitteilungspflichtige Verän-

derung i.S.d. § 40 Abs. 1 S. 1 GmbHG ist zulässig 

GWR 2020, 323 

62. Anmerkung zum Urteil des BGH, VI ZR 252/19: Anspruch der Käufer eines Kfz mit

unzulässiger Abschalteinrichtung aus § 826 BGB gegen den Hersteller abzüglich

des Nutzungsvorteils 

BB 2020, 1874 – 1876 

63. Anmerkung zum Beschluss des BGH, II ZB 26/19: Nur Beschwerdeberechtigung al-

ler  Gesellschafter  einer  Personenhandelsgesellschaft  bei  Zurückweisung  einer

Registeranmeldung 

GWR 2020, 394 
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64. Anmerkung zum Urteil des BGH, II ZR 171/19: Ausschluss des Gesellschafters ei-

ner GmbH ist auch ohne Beschluss über Verwertung eines nicht voll eingezahlten

Geschäftsanteils zulässig 

GWR 2020, 417 

65. Anmerkung zum Beschluss des OLG Stuttgart, 8 W 188/20: Inhaltliche Änderung

des Musterprotokolls bei Gründung im vereinfachten Verfahren gemäß § 2 Abs.

1a GmbHG ist unzulässig 

GWR 2020, 472 

66. Anmerkung zum Beschluss des OLG Düsseldorf, I-3 Wx 117/20: Eintragung der Lö-

schung einer GmbH nach Ablauf des Sperrjahres auch bei noch durchzuführen-

den steuerlichen Veranlagungsarbeiten 

GWR 2020, 473 

67. Anmerkung zum Urteil des BGH, II ZR 150/19: Geltendmachung von Nachussan-

sprüchen zum Ausgleich unter den Gesellschaftern einer aufgelösten Personen-

ge-sellschaft ist Aufgabe des Liquidators 

BB 2021, 20 

68. Anmerkung zum Urteil des OLG Stuttgart, 16a U 197/19: Keine Haftung der Mut-

tergesellschaft, wenn die Tochtergesellschaft ein Kfz mit einer unzulässigen Ab-

schalteinrichtung in Verkehr bringt 

GWR 2021, 32

69. Anmerkung zum Beschluss des BGH, VI ZR 433/19: Daimler-Thermofenster – Ent-

wicklung und Einsatz  begründen nicht  generell  einen Schadensersatzanspruch

wegen vorsätzlicher sittenwidriger Schädigung 

BB 2021, 529
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70. Anmerkung zum Beschluss des BGH, II  ZB 25/17: Nach dem Brexit sind Gesell-

schaftsrechtsrichtlinie und Niederlassungsfreiheit nicht mehr auf UK-Limited an-

wendbar 

BB 2021, 717 

71. Anmerkung zum Urteil des BGH, II ZR 391/18: Negative Legitimationswirkung der

Gesellschafterliste steht der Anfechtungsklage entgegen 

GWR 2021, 142

72. Anmerkung zum Beschluss des BGH, StB 44/20: Befugnis des Insolvenzverwalters

zur  Entbindung  eines  Berufsgeheimnisträgers  von  dessen  Verschwiegenheits-

pflicht 

GWR 2021, 228 

73. Anmerkung zum Beschluss des OLG Frankfurt a.M., 21 W 134/20: Anforderungen 

an die Widerlegung der aktienrechtlichen Abhängigkeitsvermutung 

GWR 2021, 261 

74. Anmerkung zum Beschluss des OLG Karlsruhe, 1 W 4/21: Ein Verschmelzungsbe-

schluss in rein virtueller Versammlung ist unzulässig 

GWR 2021, 278

75. Anmerkung zum Beschluss des OLG München, 8 U 6521/20: Keine Wissenszurech-

nung bei Inanspruchnahme einer Tochtergesellschaft im Abgasskandal 

GWR 2021, 314 
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